Zapis z 1. Fadného zasedani Védecké rady
Fakulty humanitnich studii Univerzity Tomase Bati ve Zliné,
konaného dne 9. 9. 2015

Pritomni: doc. Jaroslav Balvin, doc. Lada Cetlova, doc. Martina Cicha, prof. Peter
Gavora, doc. Jana Chamonikolasova, doc. Helena Kadudakova, dr. Véra
Kozakova, doc. Jana Kutnohorska, doc. Anezka Lengalova, prof. Hana
Lukasova, Zlatuse Mihalova, prof. Arnost Pellant, prof. Silvia Pokrivéakova,
doc. Tomas Svato§, doc. Radim gip, doc. Petr Urbanek, prof. Eliska
Walterova, doc. Adriana Wiegerova

Omluveni: prof. Véra Janikova, prof. Milan Pol, doc. Sona Vavrova, Mgr. Dagmar
Machova

Stali hosté: Ing. Jitka Jaskova, dr. Kalenda, dr. Anna Kratka, dr. Libor Marek

Prezenéni listina je ulozena na Referatu pro tviirci ¢innost a vnéjsi vztahy Fakulty humanitnich
studii UTB ve Zlin€. Jednani Védecké rady (dale jen ,,VR*) bylo zahdjeno
v 10 hod.

Pribéh jednani VR

1. Zahajeni jednani

Dé&kanka FHS, doc. Anezka Lengalova, pfivitala pfitomné na prvnim fadném zasedani
VR FHS v novém funkénim obdobi a konstatovala, Ze z celkového poctu 21 €lenil je pfitomno
16 ¢lent, tzn. VR je usndseni schopna.

2. Predstaveni ¢leni VR

D¢kanka podeékovala vSem ¢lentim za souhlas s vykonem funkce ¢lena VR v jejim druhém
volebnim obdobi a kratce kazdého ¢lena predstavila.

V'10:07 se dostavila doc. Chamonikolasova — pritomno 17¢lenii VR.

3. Odsouhlaseni programu jednani

Névrh programu:
1. Projednédni navrhu Zadosti o akreditaci: studijni program Ucitelstvi pro zékladni skoly,

studijni obor U¢itelstvi pro 1. stupeti ZS, magistersky stupeti, prezenéni forma studia.
2. Projednéni ndvrhu zadosti o rozsiteni akreditace navazujicich magisterskych studijnich
programi Specializace v pedagogice a Pedagogika, studijnich oborti Sociélni
pedagogika a Pedagogika predSkolniho véku, o opravnéni konat stitni rigordzni
zkousky.
Projednéni navrzenych ¢lentt Oborové rady (dale jen OR).
Napliovani strategie publika¢ni ¢innosti na FHS.
Rizné.
Ukonceni jednani VR.

SANRAIE



Dékanka pozéadala ptitomné o schvéleni programu zasedani.

Pro: 17
Proti: 0
Zdrzel se: 0

4. Projednani navrhu Zadosti o akreditaci: studijni program Ucitelstvi pro zakladni
Skoly, studijni obor Ucitelstvi pro 1. stupen ZS, magistersky stupen, prezenc¢ni forma
studia

Prof. LukaSova seznamila pfitomné s navrhem zadosti o akreditaci tohoto studijniho oboru
v prezen¢ni formé studia. Prezentovala pojeti pétiletého studijniho oboru a uvedla hlavni body
akreditacniho materidlu (profil absolventa, persondlni zajiSténi, studijni plan oboru v
souvislostech).

V 10:23 se dostavila prof. Pokrivéakova — pritomno 18 ¢lenu VR.

V diskusi k prezentovanému materidlu vystoupili:

doc. Chamonikolasova - Jak se 1i$i portfolio od diplomové prace?

prof. Lukdasova — Lisi se podstatné, vaZe se na reflexivni praxi studenta, je komplexnéjsi.
doc. Svatos — (doplnéni) Portfolio ma gradujici charakter, jde o pribézné vedeni studenta.
prof. Walterova — Velmi pozitivni hodnoceni ptedlozené zadosti o akreditaci. Vyslovila
nazor, ze stejnym zpusobem by méla smétovat ptiprava vSech uciteli 1. stupné, ktera je
velmi dilezitd a nékdy podcenovand. Dotdzala se, jak budou do tohoto programu
(v ptipravé a realizaci) integrovany nové komunikacni technologie.

prof. Lukasova — Problematika IT bude feSena v souladu doporuc¢enimi kolegl z Fakulty
aplikované informatiky, ktefi se na realizaci oboru budou podilet.

prof. Pellant — Bude studentovi uznéana alespon c¢ast, pokud ukon¢i studium napi. ve
4. ro¢niku?

prof. Lukasova — Nikoliv, program tvofii jeden celek, uznani napft. 3 odstudovanych let jako
bakaléiského studia neni mozné.

doc. Lengalova — Pii pfedCasném ukonceni studia dostane student standardn& vypis
absolvovanych piedméti, které mu piip. mohou byt uznany pfi studiu na jiné VS.

doc. Urbanek — Uznavani Casti studia je problém u ,,dlouhych studijnich programu.
Ucitelstvi 1. stupné je ndro¢né jak pro tvorbu konceptu, tak pro uceni (Siroky zabér).
Vyslovil nazor, Ze studijni program je velmi dobfe postaven, ale vice by méla byt
zastoupena vyuka ciziho jazyka, aby na ZS ugili skute&ni profesionalové.

doc. Lengdlova — Aspekt zaCleniovani ciziho jazyka do programu je zahrnut v didaktice
ciziho jazyka. Tyto pfedméty pfipravovala odbornice v této oblasti, prof. Pokrivéakova.
prof. Pokrivédkova — V rdmci vyuky angliCtiny jsou v navrhu rozpracovany 4 piredméty
pro transformovani jazykovych znalosti do didaktiky pfedmétu. Nékteré odborné predmeéty
budou vyucovany v AJ tak, aby studenti soustavné zlepsovali svoje jazykové kompetence.
doc. Sip — Budou probihat reflexe praxi?

prof. Lukasova — Studenti budou vypracovavat prabézna portfolia (uvedeno jako soucast
sylabt jednotlivych predméti).

doc. Wiegerova — (doplnéni) Didaktika bude vyucovana akademickymi pracovniky —
odborniky - z USP.

doc. Svatos — Jak zajistit propojeni pedagogiky a psychologie v piredkladaném programu?



e doc. Wiegerova — Spojeni pedagogiky a psychologie ma v programu vyznamné postaveni,
mj. i proto, Ze vyuéujici jsou absolventy jak oboru U¢itelstvi pro 1. stupeti ZS, tak také
oboru psychologie.

e doc. Svatos — Pracovni skupina Akreditacni komise by méla tento navrh posoudit jako
vzorovy pro pedagogické fakulty; je zde také vhodné€ upravena zpétna vazba od absolventii
oboru. Doporucil, aby po kazdém akademickém roce byl proveden interni audit studijniho
oboru.

e prof. Gavora — V metodologickych disciplindch by nemé¢lo byt omezeni ,.k diplomové
praci‘. Déle upozornil na nesoulad nazvu a obsahu predmétu Akeni vyzkum a pedagogicka
diagnostika. Navrhuje upiednostnit akcni vyzkum.

e doc. Balvin — Navrh je perfektné zpracovan, pouze je tteba doplnit u nékterych vyucujicich
publikacni ¢innost.

Po diskusi dékanka pozadala VR o vyjadfeni, zda ¢lenové souhlasi s hlasovanim o navrhu na
probihajicim zasedani (pozdé&jsi zaslani matriadlu). Nikdo nebyl proti.

Usneseni €. 1:

VR projednala ndvrh zadosti o akreditaci studijniho programu UC¢itelstvi pro zékladni Skoly,
studijniho oboru Uc¢itelstvi pro 1. stupenn ZS, magisterského stupné, prezenc¢ni formy studia,
a vyjadfila souhlas, aby byl material po zapracovani piipominek ptedlozen Akreditacni komisi.

Pro: 18
Proti: 0
Zdrzel se: 0

5. Projednani navrhu Zadosti o rozSifeni akreditace navazujicich magisterskych
studijnich programu Specializace v pedagogice a Pedagogika, studijnich obori Socialni
pedagogika a Pedagogika piedSkolniho véku o opravnéni konat statni rigoro6zni
zkousky

Dr. Marek seznamil pfitomné s navrhem Zadosti o rozsifeni akreditace téchto studijnich obori
o opravnéni konat statni rigorézni zkousky a s motivaci FHS predloZit takovou Zadost
Akreditacni komisi.

V diskusi k prezentovanému materidlu vystoupili:

e prof. Walterovd - Bude moZno pouZzit diplomovou praci jako podklad pro rigordzni praci?
Bude moZzné uznat disertacni prace? Na UK v minulosti tato moznost byla u vynikajicich
praci.

e doc. Wiegerova - V soucasné dobé se zpracovava Rigorozni fad, kde budou uptesnény
vSechny detaily.

e doc. Balvin — Budou se moci ke zkouSce ptihlasit i absolventi z jinych univerzit?

e doc. Lengdlova - Dle zakona o VS je nutné umoznit vstup i ,,cizim* absolventiim.

e doc. Kutnohorska — MoZznost pouZiti diplomové prace pro rigorézni musi byt jasné
vymezena.

e prof. Walterova — Budou organizovany na fakulté ptipravné kurzy?

e doc. Lengdlovd — V ptipadé udéleni akreditace se poéita s realizaci kurzti CZV.

e doc. Balvin - Kdo bude posuzovat piedlozené prace, aby rozhodnuti nezaviselo pouze na
nazoru jedné osoby (osobni zaujatost)?

e doc. Lengalovd — Materialy 1 zkousku bude posuzovat n¢kolikaclenna komise.



Usneseni €. 2:

VR projednala navrh zadosti o rozSifeni akreditace navazujicich magisterskych studijnich
programi Specializace v pedagogice a Pedagogika, studijnich obori Socidlni pedagogika a
Pedagogika pfedskolniho véku, o opravnéni konat statni rigor6zni zkousky a vyjadrila souhlas,
aby byl material pfedlozen Akredita¢ni komisi.

Pro: 18
Proti: 0
Zdrzel se: 0

6. Projednani navrzenych ¢leniit OR

Prof. Gavora, garant doktorského studijniho programu Pedagogika, obor Pedagogika, seznamil
ptitomné s navrhem ¢lend OR tohoto DSP.

V nasledné diskusi vystoupili:

e doc. Lengalova - Podaftilo se sestavit OR s vyraznymi osobnostmi s bohatymi profesnimi
zkuSenostmi a tvir¢i Cinnosti tak, aby se doktorsky studijni program rozvijel na nejvyssi
urovni.

e doc. Balvin —Proc¢ je v navrhu piedevsim publikaéni ¢innost navrzenych ¢lenti za 1éta 2013
—2014?

e doc. Wiegerova — Tento format dokazuje, ze navrzené osoby jsou publikacné ¢inné
1 v poslednich letech.

Zaveér: VR projednala navrh slozeni OR doktorského studijniho programu Pedagogika, oboru
Pedagogika.

7. Naplnovani strategie publika¢ni ¢innosti na FHS

Doc. Wiegerovd prezentovala vystupy tviirci ¢innosti a napliiovani strategie publikacni
¢innosti, seznamila rovnéz ¢leny VR s pfipravou edice monografii FHS. V soufasné dobé jsou
finalizovana detailni pravidla pro podporu této publikacni ¢innosti v€. financnich tokt. Jako
ptiklad dobré praxe uvedla ¢asopis Socialni pedagogika. Doc. Sip, redaktor studii Easopisu,
ocenil velmi rychly vyvoj casopisu, ktery je v souCasné dobé uz registrovan v nckolika
mezinarodnich databazich, usiluje o zafazeni do databaze SCOPUS a je na seznamu
uznavanych periodik podle Metodiky Rady vlady.

V nasledné diskusi vystoupili:

e doc. Lengdlovd — Situace ve vyhodnocovani vysledkt TC je tristni, zatim nejsou zndmy

vysledky za TC v roce 2013. Vzhledem k tomu, e bodové hodnoceni TC slouZi pro

ptfidélovani financi jednotlivym univerzitdm, je otdzkou podle jakého klice se bude

postupovat. Problémy v uznavani vystupt u nelékaiskych zdravotnickych oborti (nemaji

svoji kategorii).

doc. Sip - P¥istup Néarodni knihovny k hodnoceni monografii.

doc. Chamonikovasovd - Lze zatazeni publikaci v NK né&jak ovlivnit?

doc. Wiegerova — Musi byt velmi piesné zpracovan CIP zaznam na zacatku monografie.

doc. Svatos — Jaky je vliv publikacni ¢innosti na studenta? Nebylo by dobré apelovat na

pfislusné organy, aby pfisti metodika RIV vzala v uvahu také potreby studentti?

e doc. Wiegerova —V soucasné Metodice to neni zohlednéno, na FHS je ale interni smérnice,
kde jsou intern¢ hodnoceny i jiné vystupy.



doc. Lengalova — Existuje tlak na zvySeni hodnocenych vystupt. Pti praci akademika a pro
jeho odborny rist je nutné najit kompromis mezi Metodikou a pozadavky Akreditacni
komise.

prof. Pellant — Asociace vzdélavateltl nelékaiskych zdravotnickych profesi v CR vznesla
pfipominky na toto téma, v blizké dob¢ by mély byt projednany v Rad¢ vlady.

8. Rizné

Dr. Marek seznamili pfitomné se studijnimi programy/obory akreditovanymi v soucasné
dobé¢ na fakulté a s po¢tem uchazecii a nové zapsanych studentd na FHS v akademickém
roce 2015/2016.

Dékanka nastinila hlavni myslenky pfipravovaného Dlouhodobého zdméru vzdélavaci a
védecké, vyzkumné, vyvojové a inovacni, umélecké a dalsi tvarci ¢innosti FHS na 1éta 2016
- 2020 a aktualizace tohoto dokumentu na rok 2016.

Se souhlasem ¢lenit VR jim budou tyto dokumenty zaslany ke korespondencnimu
hlasovéni po pfijeti Dlouhodobého zdméru UTB.

Zavérem dékanka predstavila ¢lentim VR nové formy prezentace fakulty.

Jednani VR bylo ukonceno ve 12:20 hod.

Pristi zasedani VR se uskute¢ni dne 3. 2. 2016.

Zapsala: Ing. Hendrychova

Verifikovala: doc. Lengéalova

Ve Zlinég, dne 11. 9. 2015



